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О роли следователя в уголовном процессе 

написано достаточно много1. Это должностное 

лицо, которое должно обладать не только необ-

ходимыми юридическими знаниями, но и хотя 

бы представлением о том, что ему предстоит рас-

следовать (например, налоговые или ятрогенные 

преступления). Конечно, зачастую эти не совсем 

свойственные его профессии знания приходят 

к нему в ходе расследования, но и без помощи 

специалистов и экспертов следователю в боль-

шинстве случаев не обойтись2. 

1 См., например: Антонов И.А. Работа следователя: противо-

речия процессуального положения, решаемых задач и ответ-

ственности // Российский следователь. 2019. № 7. С. 15–24 ; 

Багмет А.М. Следователь — судья на досудебной стадии // 

Российский следователь. 2014. № 14. С. 8–9 ; Головко Л.В. 

Архетипы досудебного производства, возможные перспекти-

вы развития отечественного предварительного следствия // 

Уголовное судопроизводство. 2014. № 2. С. 9–15 ; Серед-

нев В.А. К вопросу о роли и статусе следователя в российском 

уголовном процессе // Российский следователь. 2017. № 1. 

С. 7–10 ; Цветков Ю.А. Реорганизация обвинительной 

власти: приднестровский эксперимент // Уголовное судо-

производство. 2015. № 1. С. 19–24.

2 См.: Захарова В.О. О допросе эксперта на стадии досудебного 

производства: уголовно-процессуальные, криминалистиче-

В уголовно-процессуальном законе России 

(далее — УПК РФ) в ст. 205 предусмотрено право 

следователя на допрос эксперта — для разъяс-

нения или дополнения заключения как один из 

способов его проверки и оценки. 

Косвенно инициатором допроса эксперта 

может выступать руководитель следственного 

органа или прокурор.

По мнению законодателя, нет необходимости 

наделять свидетеля правом заявить ходатайство 

о допросе эксперта, даже если судебная экспер-

тиза проводилась в его отношении. Насколько 

это верно? На наш взгляд, это, конечно, соот-

ветствует общей концепции ограничения прав 

свидетелей в уголовно-процессуальном праве 

России, однако, возможно, с течением времени 

будет пересмотрено, как не вполне обоснован-

ное ограничение.

ские и организационные аспекты // Расследование престу-

плений: проблемы и пути их решения. 2016. № 1. С. 159–164 ; 

Захарова В.О. О роли заключения эксперта на досудебной 

стадии уголовного судопроизводства // Расследование 

преступлений: проблемы и пути их решения. 2015. № 4. 

С. 105–107. 
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Так, например, руководитель следственного 

отдела по Индустриальному району г. Ижевска 

следственного управления СК России по Удмурт-

ской Республике 31 января 2017 г. верно отменил 

постановление следователя о прекращении уго-

ловного дела и возобновил производство по дан-

ному уголовному делу, руководствуясь ст. 39, 162 

и 214 УПК РФ. Данное решение принято в связи с 

тем, что в ходе расследования по уголовному делу 

была назначена дополнительная судебная по-

черковедческая экспертиза, заключение которой 

поступило в следственный отдел уже после при-

нятия решения о прекращении уголовного дела. 

Руководитель следственного отдела указал, что в 

ходе проведения дополнительного расследования 

необходимо назначить дополнительную судебную 

почерковедческую экспертизу, заключение кото-

рой приобщить к материалам уголовного дела. 

То есть руководитель принял верное решение, 

что не поручил следователю допросить эксперта 

вместо назначения дополнительной судебной 

экспертизы3. 

Также следователю не стоит допрашивать 

эксперта и в следующем примере расследования 

уголовного дела. Так, заместитель прокурора 

города Владимира 21 ноября 2016 г. возвра-

тил уголовное дело по обвинению Д. в совер-

шении преступления, предусмотренного ч. 1

ст. 105 УК РФ, для производства дополнитель-

ного следствия. Установлено, что в период вре-

мени с 12 ч. 00 мин. 27 сентября 2016 г. по 16 ч. 

00 мин. 10 октября 2016 г. экспертом ЭКЦ по 

уголовному делу проведена судебная биологи-

ческая экспертиза. На экспертизу представлено 

орудие преступления — изъятый в ходе осмотра 

места происшествия нож. Одновременно с этим 

27 сентября 2016 г. с 12 ч. 55 мин. по 13 ч. 30 мин. 

экспертом ГБУЗ ВО «Бюро судмедэкспер-

тизы» проведена медико-криминалистическая 

судебная экспертиза, на которую также пред-

ставлен вышеуказанный нож. Таким образом, 

названные две экспертизы в разных эксперт-

ных учреждениях с использованием одного 

предмета исследования проведены в одно 

время. 

Ошибки есть везде, где есть труд челове-

ческий. Приведем три примера из практики, 

когда по уголовному делу следователь необо-

снованно не реализовал свое право допросить 

эксперта, что привело к негативным последст-

виям.

1. Заместитель Волховского городского про-

курора Ленинградской области 27 июля 2017 г. 

возвратил для производства дополнительного 

расследования уголовное дело по обвинению С. 

в совершении преступления, предусмотренного 

п. «б» ч. 2 ст. 199 УК РФ. Из материалов уголов-

ного дела нельзя сделать вывод об обоснован-

ности ответа эксперта-криминалиста от 13 июня 

2017 г. (на запрос следователя) о невозможности 

проведения почерковедческого исследования 

образцов подписей С. по копиям документов. 

3 См. этот и следующие примеры в кн.: Новые следственные 

ошибки / под ред. А.М. Багмета. М., 2019. С. 138–163.

Таблица 1

Инициаторы допроса эксперта 

Следователь
По собственной 

инициативе

Потерпевший (его пред-

ставитель), подозрева-

емый, обвиняемый (его 

защитник)

По их ходатайству

Таблица 2

Основные запреты на допрос эксперта 
на стадии предварительного расследования

1

До возбуждения уголовного дела и после 

уведомления об окончании предварительного 

расследования, а также после принятия ре-

шения о приостановлении или прекращении 

уголовного дела

2 До представления экспертом заключения

3

По поводу сведений, ставших эксперту из-

вестными в связи с производством судебной 

экспертизы, если они не относятся к предмету 

данной судебной экспертизы

4
Нарушение требований ст. 164, 166–167, 

187–190 УПК РФ*

* Предметом допроса эксперта, исходя из положений 

ст. 205 и 282 УПК РФ, могут быть только выводы эксперта 

по поставленным перед ним вопросам и методика проведе-

ния экспертного исследования. В ходе допроса эксперта, 

согласно ч. 2 ст. 80 УПК РФ, у него могут быть выяснены 

только сведения, разъясняющие или уточняющие данное им 

заключение. Целью допроса эксперта, исходя из положений 

ч. 2 ст. 80, ч. 1 ст. 86, ст. 87 и 88 УПК РФ, являются получение 

новых доказательств в виде показаний эксперта, а также про-

верка и оценка достоверности, относимости и допустимости 

данного ранее экспертом заключения и иных имеющихся в 

уголовном деле доказательств.  
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В это же время в т. 8 имеются справки о резуль-

татах оперативного исследования, проведенного 

в ЭКЦ ГУ МВД России по г. Санкт-Петербургу 

и Ленинградской области, подписей свидетелей 

Т. и К. на копиях документов. В связи с чем во-

прос о назначении судебной почерковедческой 

экспертизы для установления того обстоятель-

ства, выполнены ли подписи в соответствующих 

бухгалтерских документах самим С. или иным 

лицом, остался неисследованным. 

2. Заместитель Щелковского городского 

прокурора Московской области 16 мая 2016 г. 

возвратил для производства предварительного 

следствия уголовное дело по обвинению П. в со-

вершении двух преступлений, предусмотренных 

п. «а», «б» ч. 2 ст. 199 УК РФ. В уголовном деле 

имеются существенные противоречия, которые 

препятствуют утверждению обвинительно-

го заключения. Согласно решению МИФНС 

№ 16 по Московской области, ООО «Стройтехно-

сервис» совершило налоговое правонарушение. 

Обществу предложено уплатить сумму налогов в 

размере 40 974 045 руб. 00 коп. Сумма неуплачен-

ных налогов, согласно исследованию, составила 

40 974 044 руб. 09 коп., а по заключению экспер-

та — 19 020 853 руб. 00 коп. Аналогичные на-

рушения выявлены при расследовании эпи-

зода преступной деятельности с компанией

ООО «РемСтройКомплекс». Согласно решению 

той же МИФНС, ООО «РемСтройКомплекс» 

совершило налоговое правонарушение, Обществу 

предложено уплатить сумму налогов в размере 

18 395 416 руб. 68 коп.; согласно исследованию 

от 14 апреля 2015 г. сумма неуплаченных налогов 

составила 16 815 170 руб. 07 коп, а по заключе-

нию эксперта — 7 291 397 руб. 00 коп. Указанные 

противоречия в ходе следствия не устранены, что 

привело к неустановлению ущерба, причиненно-

го преступлением. 

3. Заместитель прокурора г. Воркуты Республи-

ки Коми 25 марта 2015 г. возвратил для производ-

ства дополнительного расследования уголовное 

дело по обвинению М. в совершении престу-

плений, предусмотренных ч. 1 ст. 105 УК РФ. 

Так, в ходе расследования уголовного дела в це-

лях установления причины смерти В. 22 ноября 

2014 г. проведена судебная медицинская экспер-

тиза, в соответствии с п. 11 которой при судебном 

медицинском исследовании трупа В., помимо 

колото-резаной раны левого бедра, телесные 

повреждения не обнаружены. Указанные вы-

воды эксперта не соответствуют фактическим 

обстоятельствам дела, поскольку у В. обнаружена 

рана на передней поверхности грудной клетки 

справа. Кроме того, из п. 12 заключения следует, 

что эксперт не смог ответить на вопрос, постав-

ленный следователем о причинении телесных 

повреждений В. ножом, изъятым в ходе осмотра 

места происшествия, поскольку такой нож не 

Таблица 3
Криминалистические рекомендации 
по производству допроса эксперта

1

Тактически верно определить место допро-

са эксперта (обычно это служебный кабинет 

либо следователя, либо эксперта)

2

Способ вызова на допрос эксперта выбирать 

в зависимости от конкретной ситуации (чаще 

всего — через руководителя экспертного уч-

реждения, повесткой)*

3

Заранее составить вопросы, которые необхо-

димо задать эксперту; в случае необходимости 

следователю получить консультацию у специ-

алиста

4

Прилагать к протоколу допроса копии соот-

ветствующих дипломов, сертификатов экс-

перта, а также приветствовать изготовление 

экспертом в ходе допроса схем, чертежей, 

рисунков, диаграмм

5

При необходимости в ходе производства 

допроса эксперта проводить аудио- и (или) 

видеозапись

6

К участию в допросе эксперта при необходи-

мости (а при наличии заключения эксперта 

по высокотехнологичным видам судебных 

экспертиз: компьютерно-технических и т.п. — 

желательно) привлекать специалиста

7

В протоколе допроса указывать следующие 

данные эксперта: образование, наличие уче-

ной степени (ученого звания), прохождение 

повышения квалификации, место работы 

и должность, стаж работы (в том числе экс-

пертной), наличие (отсутствие) оснований 

для отвода

8

Желательно излагать показания эксперта в 

виде «вопрос — ответ», а дополнения и уточ-

нения при необходимости возможно дать на-

писать эксперту собственноручно**

* См.: Захарова В.О. О способах вызова на допрос следова-

телем // Расследование преступлений: проблемы и пути их 

решения. 2016. № 3. С. 85–87. 

** См.: Использование специальных знаний при расследова-

нии преступлений : учеб. пособие / под ред. А.М. Бастры-

кина. М., 2016. С. 78–79.
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был представлен на экспертизу. При составлении 

заключения эксперт ссылается на акт судебного 

медицинского исследования от 10 сентября — 

22 ноября 2014 г., однако данный акт в мате-

риалах уголовного дела отсутствует. При таких 

обстоятельствах по уголовному делу требуется 

проведение повторной судебной медицинской 

экспертизы. В нарушение ч. 1 ст. 205 УПК РФ 

эксперт в целях разъяснения данного им заклю-

чения не допрошен. РС
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